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byilolkodo beszéd és jog

Az olvasé dolgdnak meg-
konnyitésére elérebocsatom:
szoOlasszabadsag és naci beszéd
viszonya dolgaban Kis Janosé-
hoz hasonlé felfogast vallok. A
szakmai elfogultsag mondatja
velem, hogy a vita eddigi mene-
te a szerzot igazolta, pedig til-
nyomo tébbségben voltak a bi-
ralok. A reagalasok ugyanis -
mind az emocionalis, mind pe-
dig a racionalis indittatasuak -
ugy is értelmezhetéek, mint az
ujfasizmussal szembeni tarsa-
dalmi fellépés megnyilvanula-
sai, amit Kis Janos fontosabb-
nak itélt néhany zavaros feji
hungarista bérténbe juttatasa-
nal. De nemesak a vita résztve-
véi ,vették ezt a lapot”, hanem
a polgérok is, akik a kozvéle-
meény-kutatdsok tanulsagai
szerint azonnal bizalommegvo-
nassal biintették a szélsGsége-
sen megnyilatkozé partvezért
és partjat.

A vita egy masik olvasata
szerint a gondolkod6 értelmi-
ség altalam nagyrabecsiilt kép-
viseldi szkeptikusak a honi po-
litikai kultura, demokrécia és
alkotméanyos berendezkedés
teherbiré képességét illetéen,
eés ezért utasitjak el Kis erre
épitd allaspontjat. Ez a szkep-
szis egyes szerzOket — minde-
nekel6tt Popper Pétert és bizo-
nyos fokig Eorsi Istvant — arra
inditott, hogy az észérvekre
érthet6, de mégiscsak érzelmi
valaszokat adjanak. Sajnos
azok a kritikusok, akik latszo-
lag a racionalis érvelés mod-
szerét valasztottdk - elsdsor-
ban Bence Gyorgyre és Kende
Péterre gondolok — sem marad-
tak meg a szerzd altal leirt alli-
tasok vitatasanal. Bence
Gyorgy egész irasa egy olyan
tézist igyekszik cafolni, ami-
nek nyoma sines Kis Janos cik-
kében. A szdlasszabadsag eu-
ropai és amerikai jogi gyakor-
latat felvazolva azt a rémképet
festi a falra, hogyha a magyar
torvényhozok megfogadnak
Kis Janos tanécsat és felolda-
nédk a naci propaganda tilal-
mat,; akkor Magyarorszag lesz
az egyetlen hely, ahol zold jel-
zést kap minden fasiszta uszi-
t6. Csakhogy Kis Janos tanul-
manya - az én olvasatomban ~
nem tartalmaz ilyen tanacsot.
Egyéltalan nem a jelenlegi tor-
vényi szabalyozas kritikaja-
ként sziiletett, hanem egy nagy
felhaborodéassal fogadott biroi
itélet kapesan probalta meg ér-
telmezni a véleményszabadsag
alkotmanyos kereteit. Vagyis
azt tette, amit a Bence 4ltal is
emlitett amerikai legfelsd biré-
sag vagy amit a magyar Alkot-
manybirésag tett a kozosség
elleni izgatas biintet6é térvény-
koényvi tényallasanak alkotma-
_nyossagi vizsgalatakor. Keres-
te a polgarok valamely cso-
portjat sérté6 véleménynyil-
vanitas hatarait. A vizsgalat
eredménye mindegyik esetben
az volt, hogy énmagéban a ki-
fejezés tartalma - legyen az
barmilyen felhaborité és sért6
is — nem lehet ok a korlatozas-
ra, ehhez arra is sziikség van,
hogy a kimondott vagy leirt
szavak kozvetlen és nyilvanva-
16 veszélyt jelentsenek a tarsa-
dalmi békére.

Bence Gyorgynek az az Eorsi
altal is tAmogatott és egyébként
énmagéban helytdllé érve sem
elégséges véleményem szerint a
naci beszédek altalanos biinte-
t6jogi tiltdsahoz, miszerint a
modern elektronikus médiak
ezerszeresen felerésitik a gyt-
161k6d6 szavakat. Ezért aztan —
mondja Bence - egy mai anti-
szemita agitator, ha van egy kis
esze, igazabdl nem az Gsszeve-
rodott cséeseléknek szonokol,
hanem a sajtonak és a televizio-

nak. Csakhogy szerencsére a ci-
vilizalt vilagban a technika ki~
nalta lehetoség felhasznalasa
nem egyszerien a szélstsége-
sektél fiigg. Minden alkotma-
nyos demokracidban - ez év 6ta
nalunk is - kiillon médiatorveé-
nyek korlatozzak ezeket a lehe-
toségeket jogi, de nem biintetd-
jogi eszkozokkel. A biintetdjog-
nak szerintem itt sem a techni-
kai fejlédésre kell reagalnia,
hanem a tarsadalmi béke torés-
veszélyére. Maguk a buintetéjo-
gi szabalyok egyébként minde-
niitt - igy a magyar izgatasi is -
tényallasi elemként tartalmaz-
zak a nagy nyilvanossag el6tti
elkdvetést, tehat a radio, a tévé
és az Internet legfeljebb csak
fokozzak a blintet6jogi korlato-
zast igazolo veszélyhelyzetet,
de énmagukban nem indokol-
jak a generalis térvényi korla-
tozast. (A Clinton-kormanyzat
ez évben megprobalkozott az
Interneten kozvetitett obszce-
nitas és erdszak biuntetéjogi til-
tasaval, de csodéalkoznék, ha ez
kiallna az amerikai legfels bi-
rak feltilvizsgalatdnak proba-
jat.)

Arrél lehet értelmesen vitat-
kozni, vajon egy konkrét eset-
ben — mondjuk a magyar hun-
garistakéban vagy a kisgazda-
vezér ,férgezés, keselylizds”
beszédében - indokolt-e a til-
tas, de az nem engedheté meg
tisztességes vita keretei kozott,
hogy azt, aki bizonyos korlato-
z4sok ellen érvel, mindenféle
korlat lebontéjaként aposztro-
faljak. Ezt a cstuisztatéast Bencén
kiviil Bayer Jozsef is elkovette,
mondvan: Kis szamara a sz6-
lasszabadsag ,abszolut érték”,
de Kende Péter is alkalmazta,
azt allitvan, hogy a magyar tor-
vények tiltjak azt, amit Kis Ja-
nos megengedhetének tart.
Korrektebb a térvények eltérd
értelmezésérol beszélni,

Szinte valamennyi kritikus
érvei kozott szerepel, hogy a
jog nem lehet érzéketlen az em-
beri mélt6sag megsértésére, lel-
ki sérelmek okozasara, elpusz-
titott emberek emlékének
meggyaldzasara. Ezt magam is
igy gondolom. Csak az igényel-
ne kiillén igazolast, hogy a jog
eszkoztarabol miért az ultima
ratioként hasznalt biintetéjo-
got kellene minden esetben al-
kalmazni. Miért gondoljak a
tarsadalmi higiénia mellett ér-
velék, hogy a kirekeszto,
rasszista beszédek fertétlenité-
se kizarolag a buintetdjog durva
eszkozével torténhet? Azt gon-
doljak, hogy Szabé Albert 1j-
nyilasaival és rendre Gj név
alatt bejegyzett partocskaival
szemben nem lenne hatéko-
nyabb a személyiségi jogi pe-
rekben megéllapithaté tébb
millié forintos kartérités, mint
a martiromsagként sem utolsé
elzaras?

De az is igaz, hogy a Horthy-
korszak és a szocializmus kozos
orokségeként magunkkal cipel-
jik azt a tévhitet, miszerint a
jog minden tarsadalmi problé-
mankra gydgyir. Magam a vita
elinditéjaval egytitt ugy gondo-
lom: a néci és egyéb gylilolkodo
beszéd igazi ellenszere, ha a
biintet6- és a polgari biré he-
lyett a tarsadalom itéli el. Egye-
bek kozott értelmes, korrekt
diskurzusok keretében és hatéa-
sara,

Halmai Gabor
alkotmanyjogasz

A szerkesztOség ezzel befejezi a Kis
Janos cikkéhez érkezett hozzaszola-
sok kozlését. Sajnalattal tesszik ezt,
mert sok érdemes iras helyhidny
miatt nem keriilhetett a lapba, A
kezdeményezé cikk szerzdje késébbi
lapszamunkban vilaszol vitapartne-
reinek. (A szerk.)
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